ROMIANIA

AVIZ
privind republicarea Legii societatilor nr.31/1990, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniet, Partea I, nr.1066 din 17 noiembrie
2004

Analizand forma republicabila a Legii societdtilor nr.31/1990,
transmisd de Secretariatul General al Camerei Deputatilor cu adresa nr.
2/122 R din 3 decembrie 2020, intocmitd de aparatul de specialitate al
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Camerei Deputatilor si transmisa cu adresa nr.4a/17 din 3 decembrie
2020,

CONSILIUL LEGISLATILV,

in temeiul art.15 alin(1l) din Legea nr.73/1993 pentru infiintarea,
organizarea i functionarea Consiliului Legislativ, republicata, al art.16
din Legea nr.202/1998 privind organizarea Monitorului Oficial al
Romaniei, republicata, cu modificarile ulterioare, precum si al art.70
alin.(5) din Legea nr.24/2000 privind normele de tehnica legislativa
pentru elaborarea actelor normative, republicatd, cu modificarile si
completdrile ulterioare,

Avizeazi negativ forma republicabila a Legii societitilor
nr.31/1990, din urmatoarele considerente:

1. In ceea ce priveste actualitatea si coerenta interna a prezentei legl,
subliniem ca - in ceea ce priveste trimiterile la unele acte normative din
cuprinsul formei republicabile — acestea nu sunt asigurate in toate
cazurile, desi Legea societatilor nr.31/1990 a suferit numeroase 3
consistente interventii legislative de la ultima republicare din anul 2004,

Un astfel de exemplu este cel intalnit la art.47 alin.(2), fost art.46,
nemodificat, care face trimitere, in mod evident, la articole din vechiul
Cod de procedura civila. Astfel, alin.(2) din forma republicabila prevede
ca, in cazul in care au fost formulate cereri de interventie, judecatorul va
cita intervenientii si se va pronunta asupra cererilor acestora in conditiile



art.49 si urmatoarele din Codul de procedurd civild, nefiind aplicabile
dispozitiile art.335 din Cod.

Se constata insa cd, in Codul de procedura civild in vigoare - Legea
nr.134/2010, republicata, ar.49 reglementeaza "Starea cauzel pana la
solutionarea cereril” in cazul incompatibilitatil judecatorului, iar art.335
“Efectuarea expertizel 1a fata loculul”, fata de vechiul art.49 s1
urmatoarele din vechiul cod — care reglementau, intr-adevir, interventia
altor persoane care puteau lua parte la judecata si vechiul art.335, care
prevedea ca dacd cererea, prin cuprinsul el sau prin obiectiile ridicate de
persoanele citate sau care intervin, prezintd caracter contencios, instanfa
o va respinge.

Prin urmare, importanta acestor prevederi referitoare la cerintele
legale de constituire a societatil este evidenta, astfel incat consideram cd
textul art.47 alin.(2), fost ar.46, nu este actual si nu s€ poate aplica,
astfel cum figureazd in cadrul prezentei forme republicabile. Pentru
securitatea juridica $i previzibilitatea acestui act cadru - Legea
ar.31/1990 - consideram cd textul in discutie trebuie modificat in mod
expres, in vederea corelarii cu dispozitiile in vigoare ale Codului de
procedurd civila. O eventuald notd de subsol explicativa in acest caz,
opindm ca nu rezolvd aceastd necorelare, putdnd crea, dimpotriva,
insecuritate juridica intralegislativa a Legli nr.31/1990, precum i
urmari nedorite in aplicare.

De altfel si in acest sens, art. 11 din Legea nr.223/2020 pentru
simplificarea  §i debirocratizarea transferulul de parfi sociale si d
wirsarii capitalului social  prin modificarea Legil societdgilor nr.
37,1990, inclus si in Nota finala in care sunt reproduse dipozitiile
tranzitorii si finale ale actelor modificatoare, prevede cad se dispun
actualizarea si corelarea prevederilor Legii societitilor nr.31/1990
cu dispozitiile Legii nr.134/2020 privind Codul de procedurd civila,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere consideratiile de mai sus si constatdnd ca mai
multe propuneri legislative care au cd obiect modificarea Legli
nr.31/1990 se afld in procedurd legislativa', propunem ca republicarea
acestui important act normativ sa aiba loc dupa modificarea tuturor
aspectelor de necorelare sau contradictorialitate semnalate in prezentul
aviz, Consiliul [egislativ urmand sd examineze O noua forma
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republicabila a legii, dupd adoptarea actului sau a actelor modificatoare
regpective.

Din acest punct de vedere, ar trebul analizat si art.65, fost art.64, de
asemenea nemodificat din anul 2004 si care face trimitere la Codul de
procedurd civila.

O situatie similara, de neactualitate a textulut 1‘epub1icabil, se
observi la art. 165 alin.(3), fost art.152 alin.(3), in legatura cu derogarea
de la art.5 din Legea nr.19/2000 privind sistemul public de pensil st alte
drepturi de asigurari sociale. Avand in vedere ca aceasta Jege nu mai
este in vigoare, fiind abrogatd prin Legea nr.263/2010 privind sistemul
unitar de pensii publice, cu modificirile si completdrile ulterioare,
derogarea de la acest articol ramane fara obiect, trebuind astfel revazuia
si modificata legislativ, in sensul identificarii noilor prevederi in vigoare
- domeniul sistemului de pensil. Nota de subsol explicativd inserata la
acest articol nu este de naturd a clarifica care este regimul juridic actual
a4 remuneratiei directorilor obtinutd in temeiul contractului de mandat.
De asemenea, este de semnalat c@ Jegea nr.263/2010 va fi si ea abrogatd
la data de 1 septembrie 2021, prin Legea ar.127/2019 privind sistemul
public de pensil.

Pe de altd parte, la art. 6 alin.(2), avand in vedere ci noua lege In
domeniul prevenirii sl sanctionarii spalarii banilor preia titlul vechii
reglementdri, 1ar trimiterea la aceasta s¢ realiza in termeni generall,
respectiv Vinfractiuni prevazute de Legea nr. 656/20027, s¢ impune, de
asemenea, actualizarea directa in text, in locul unei notei de subsol.
Aceeasi menfiune este valabila si la art.76 alin.(2), fost art.73 alin.(2), cu
referire la Legea nr.64/1995, care este abrogata sau la art.156 alin.(2)
lit.), fost art.142, cu referire la trimiterea la Legea nr.85/2006, care esle,
de asemenea, abrogata.

[a art.317, fost art.254, se constata ca Legea protectiel mediului
nr.137/1995 a fost abrogatd prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
195/2005 privind protectia mediului, aprobata cu modificari si
completdri prin Legea nf. 165/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Ca urmare, toate schimbirile legislative, intervenite in cei
16 ani de la ultima republicare a Legii societitilor nr.31/1990,
subliniazi necesitatea unor interventii legislative exprese punctuale,
in vederea coreliirii nu numai cu noul Cod de proceduri civila, cicu
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intregul fond activ al legislatiei, inainte de republicarea legii in
discutie.

2 in subsidiar, retinem si urmatoarele:

a) la art.22 alin(1), fost art.21, nemodificat, opindm ca nota de
subsol explicativa, referitoare la actualizarea denumirii Casei de
Economii si Consemnatiuni - CEC-S.A. in C.E.C. Bank- S.A., ar
trebui sa includd mai intai referirea la Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 42/2005 privind instituirea unor masuri de reorganizare a
Casei de Economii i Consemnatiuni C.E.C. - S.A. in vederea
privatizarii, aprobatd prin Legea nr.285/2005. Totodatd, la Ordinul
ar.3397/2019, ar trebui indicat titlul acestui act normativ.

b) cu privire la renumerotarea textelor formei republicabile, retinem
urmatoarele:

_ 1a art.69 alin.(7), fost art.67 alin.(3), trimiterea la alin.(3) trebuie
renumerotatd si facutd la alin.(5), ca urmarc a introducerii alin. (2" si
(27);

_la art.129 alin.(3), fost art.119 alin.(3), trimiterea la art.133 alin.(2)
trebuie renumerotatd si facutd la art.133 alin.(1), in urma abrogarit
alin.(1) al art.133. Aceeasi renumerotare irebuie realizatd si la art.149
alin.(6) teza a I1-a, fost art. 1377

- 1a art.156 alin.(3), fost art.142 alin.(3), trimiterea la art.114 trebuie
renumerotats, acesta devenind art.122;

- la art.169 alin.(6), fost art.1532 alin.(6), trimiterea la art.137!
trebuie renumerotata si facuta la art.148, nu la art.141;

g art. 211 alin.(2), fost art. 177, trimiterea la lite) trebuie
actualizatd si facutd la lit.d), ca urmare a abrogarii lit.d);

-la art.239 alin.(1) si (4), trimiterea la art.261 alin.(2) va fi facuta la
art.261 alin.(3), ca urmare a introducerii alin.(1');

- la art.255 alin.(4), fost art.220, trimiterea la art.217 alin.(3) este
necesar a fi renumerotatd, acesta devenind art.252 alin.(3);

- la art.261 alin.(2) si (3), fost art.226 alin.(1') si (2), ca urmare a
introducerii lit.a") la alin.(1), crimiterile se vor face la alin.(1) lit.a) si ¢),
respectiv la alin.(1) lit.d);

- la art.282 si art.283, foste art.243% si art.243%, wrimiterea la art.277
alin.(3) se va face la art.277 alin.(6);

- la art.285 alin.(3) ultima teza, fost art.244 alin.(3), trimiterea la
art.277 alin.(3) trebuic facuta la art.277 alin.(4). Similar se va proceda si
la art.301 alin.(4) ultima teza.



_la art.324 alin.(2), fost art.261, rimiterea la art.211 alin.(1) lit.a)-1)
trebuie ficuta la art.211 alin.(1) fit.a)-e);

_la art.326 alin.(5), fost art.263 alin.(4), trimiterea va fi facuta la
alin.(3), nu la alin.(2);

- Titlul VIII - Contraventii 51 infractiuni, trebuie renumerotat sl
marcat ca Titul 1X, iar Titlul IX - Dispozitii tranzitoril si finale
renumerotat ca Titlul X;

g art.354 alin.(3), fost art.283, trimiterea la art.8 lit.i) trebuie sa se
faca la art.8 lit.l);

¢) la art.73, fost art.70', la primul rdnd, se va elimina cuvantul
“comerciale;

d) dupa art.167, fost art.153, Tn ceea ce priveste structurile introduse
prin Legea nr.441/2006 la Subsectiunea a Il-a - Sistemul dualist,
mentionam ca acestea au fost inserate sub forma "A. Directoratul” st "B.
Consiliul de supraveghere”, nu sub forma “"PARTEA A si PARTEA B

Directoratul Consiliul de
supraveghere”.

e) la art.193 alin.(4), fost art.159, denumirea ministerului la care se
face frimitere trebuie actualizatd corespunzator.

f) la art.229 alin.(3), fost art.195 alin.(3), in cadrul notei de subsol
corespunzatoare asteriscului marcat  in text, pentru evitarea unor
interpretdri, precizarea renumerotarii articolului asupra caruia s-a
pronuntat inalta Curte de Casatie si Justitie ar trebui sa fie plasatad la
debutul notei. De asemenea, pentru 0 completd informare, ar trebui
precizate si datele de publicare, respectiv Monitorul Oficial al Roméniei,
Partea [, nr.969 din 21 octombrie 2020.

g) la art.278 alin.(9), fost art.243, dupa titlul Legii nr.67/2006 se va
insera sintagma “cu modificarile ulterioare™;

h) la art.301 alin.(5), fost art.2516, este de analizat daca trimiterea la
alin.(3) este corectd, avand in vedere ca efectuarea publicitatii este
prevazutd la alin.(2) sau la alin.(4);

i) la art.309 alin.(3), fost art.25 1™ semnalam o eroare de redactare,
trimiterea trebuind facuti la art.2! din Legea nr.26/1990, nu la art.21 din
aceasta lege.

j) la art.323 alin.(10), fost art.260, dupa titlul Legii nr.85/2014
trebuie inseratd sintagma “cu modificarile si completarile ulterioare”, 1ar
la art.354 alin.(1), fost art.283, dupa titlul Legii nr.15/1990 se va scrie
“cu modificarile si completarile ulterioare™;
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k) la art.364, fost art.294, ar fi necesar note explicative care sa
precizeze starca normativi a actelor la care se face referire.

1) in cuprinsul formei republicabile, pe planul redactarii:

_ 1a pota de subsol corespunzatoare asteriscului marcat la art.6
alin.(2), sintagma ~Legea ar.636/2002” este scrisd de doud ori. De
asemenea, pentru o informare completd, In cadrul acestei note ar trebui
inseral titlul legii care a abrogat aceasts lege, respectiv Legea
ar.129/2019  pentru  prevenired si combaterea spaldrii banilor s
finan{drii terorismului, precum §i peniru modificarea si completarea
unor gete normative.

g art.307 alin.(3), fost art.251", ar trebui inseratd prepozitia "la”
“n cadrul sintagmei "Prin exceptie de prevederile art...”™;

_la art.345 lit.c), ultimul rand, este necesar un acord gramatical
corect, in loc de “societatea” irebuind scris “societate”. Observatia este
valabild si la art.355, fost art.284, in loc de "societatile” trebuind SCris
“gocietafl’.

m) cu referire la notele de la debutul si de la finalul formet
republicabile, retinem urmatoarele:

- 1a nota de subsol corespunzatoare asteriscului de la finalul tithului
formei republicabile, pentru corectitudinea informatiei, este necesar ca la
[.egea nr.85/20006 sa fie precizat si actul prin care a fost abrogatd, 1ar in
cazul Ordonantei de urgenta 2 Guvernului nr. 43/2010, si fie redata
integral denumirea categoriei juridice a acestui act normativ.

De asemenea, dupd datele de rectificare a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 54/2010 vor fi indicate urmétoarele precizart. .aprobatd
cu modificari prin Legea nr. 271/2018, publicatd In Monitorul Oficial al
Romanici, Partea I, nr. 984 din 21 noiembrie 2013, cu modificarile
ulterioare;”.

[n plus, in finalul informatiilor referitoare la Legile nr. 71/2011, nr.
76/2012 si nr. 129/2019, va fi inserati mentiunea ,,cu modificarile si
completdrile ulterioare”, iar la Legea nr. 255/2013, “cu modificarile
ulterioare”.

Totodatd, dupa datele de publicare a Legii nr. 187/2012 se va
specifica: ,rectificatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 117
din 1 martie 2013, cu modificarile ulterioare.”

. la Nota din finalul formei republicabile, care reproduce
dispozitiile tranzitorii si finale ale actelor modificatoare, apreciem ca
dispozitiile art. I si V din Ordonanta de urgenta 2 Guvernului  ar.
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52/2008 sunt perimate sau indeplinite, astfel incdt nu ar mai fi necesara
redarea acestora.
Reiteram aceasta observatie si pentru art. V din Legea nr.
52/2015.
Pe de alta parte, este de analizat utilitatea reproducerii art. IV alin.
(2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 52/2008, avand in vedere
faptul ca sintagma ,,societate cooperativi europeana” se regaseste doar
in cuprinsul Legii nr. 26/1990 privind registrul comertului, republicati,
cu modificarile si completarile ulterioare. Denumirea in discutie nu
apare insa in nicio prevedere din prezenta forma republicabila.
in ceea ce priveste dispozitiile art. 1l din Legea nr. 223 3/2020
referitoare la actualizarea si corelarea prevederilor Legii nr. 31/1990 cu
cele ale Legii nr. 134/2010, apreciem ca aceasta operatiune trebuie sa
aiba loc anterior momentului republicarii Legii nr. 31/1990.

Bucurestl,

/ 92.1).2020



